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JEUGDCRIMINOLOGIE: 

● Pre-pressie uitleggen en toepassen op een artikel over preventief 
huisarrest nieuwjaar(1.5 punten) + ashworth & zedner principiële 
beperkingen van preventie (1 punt) preventief huisarrest is vorm van 
pre-pressie dacht ik yess idd ‘Proactieve repressie die bepaalde vormen 
van leven vroegtijdig de kop beoogt in te drukken en om te buigen in de 
richting van gewenste levensvormen’ 

● Jeugddelinquenten worden steeds jongeren en dan die mythe zowa 
uitleggen aan de hand van de instroom van jeugdparketten ik had hier dat 
er geen bevestiging van is ik ook, maar aangezien het zo een grote open 
pagina was heb ik er nog de uitleg van de age crime curve bijgezet om 
verder te duiden die gastspreker van OM zei toch dat er meer redenen zijn 
om aan te nemen dat het wel juist is dan niet oei die heeft enkel de eerste 
bevestigd denk ik van dat jeugdcrimi stijgt, maar voor de rest geen enkele 
mythe bevestigt nee niet bevestigd maar die zei gwn da er meer rede is 
om aan te nemen da het waar is ma ni duidelijk ofzo ma vond het ook raar 
want die man zei in zijn college ook van ni ik had wel bevestiging omdat de 
groep van 16-18 jarige daders kleiner werd ten opzichte van de 12-16 
jarige.  

● 3 beginselen RNR-model uitleggen(2 punten) 
● GLM toepassen op onthemende tochten en oikoten daarbij betrekken 

gericht op de toekomst enz, verleden achterlaten 
● Equifinaliteit uitleggen  
● Chronocentrisme uitleggen + voorbeeld geven (1 punt) 

 
JEUGDRECHT 

● Communauterisering jeugdbescherming + gevolgen bevoegdheid van 
gemeenschappen en als gevolg de decreten integrale jeugdhulp, 
jeugddelinquentierecht en rechtspositie van de minderjarige? 

● Vertrouwenspersoon uitleggen (1 punt) Art. 31 en 2/1 + Art. 24 Decreet 
Rechtspositie Minderjarigen 

● Stelling juist of fout over enkelband was fout: niet voor alle misdrijven en 
niet langer dan 6 maanden + niet enkel koude enkelband, aangezien het 
altijd samengaat met begeleiding  



● Verhaaltje over vos: iets over hoe instemming als onderscheidend criterium 
voor de verschillende toegangswegen naar de jeugdhulp(2 punten) + 
zeggen of geen instemming al dan ni een probleem is voor de 
gemandateerde voorzieningen(1 punt) bij die eerste vraag heb ik verschil 
uitgelegd tussen vrijwillige, gemandateerde en gerechtelijke jeugdhulp ( 
waar instemming nodig is) -> als die niet instemd, wordt de zaak 
dooverwezen naar parket Ik heb hetzelfde enkel ook nog crisis uitgelegd ik 
ook inclusief crisis oei ik heb gewoon gezegd dat enkel voor gerechtelijke 
geen instemming nodig is ik vond het al raar dat er zoveel plaats voor was 

● Mof verhaaltje over 13 jarige en dan zeggen of kortverblijf kon + last resort 
uitleggen en welke bedenkingen in dat kader gemaakt kunnen worden met 
betrekking tot kortverblijf kortverblijf was mogelijk (voorwaarden) ik had niet 
mogelijk want was toch een opsluiting van 15-20 jaar? Was wel mogelijk 
hoezo? In het artikel staat iets van 5-10j opsluiting OF zwaarder, waardoor 
het mogelijk was ja ik denk ook dat het mogelijk was 


