1. Please summarize the main tenets of Lombroso’s explanatory theory of crime, describing it’s evolution over time and highlighting strengths and weaknesses.

· Lombroso wordt aanzien als de bezieler van de positieve school (dewelke hedendaags nog steeds een dominante positie inneemt)..Hij stelde zijn theorie ‘The Born Criminal’ voor in 1876 voor de eerste keer en reviseerde deze daarna in 5 edities.
· Criminaliteit is volgens Lombroso niet het resultaat van vrije, rationele keuze (zoals in de klassieke theorie), maar wordt bepaald door genetische abnormaliteiten, die los staan van het individu z’n controle (biologisch, psychologisch en sociaal). Net zoals bij de klassieke theorie is criminaliteit dus het resultaat van natuurlijke krachten, MAAR de concentratie ligt niet langer op de misdaad zelf, maar op het criminele individu!

· Criminelen zijn volgens Lombroso dus genetisch achtergestelden of ‘primitieven’..het zijn abnormale, irrationele individuen, die zich wenden tot criminaliteit om hun eigen plezier te maximaliseren.

· Lombroso was de eerste die gebruik maakte van een wetenschappelijke methode...hij ontwikkelde theorieën na uitgebreid testen.  Hij vergeleek ondermeer de fysieke karakteristieken van Italiaanse soldaten met gevangen.

Nadeel:  - 
Zowel Lombroso’s theorie als eerdere biologische theorieën werden aanzien als erg simplistisch, racistisch en onlogisch
· Ze doorstonden de test niet in de vroege 1900’s ( leidde tot de ontkenning van de theorie in de late 1900’s

· Lombroso zelf reviseerde zijn theorie, en stelde dat:  ziekte en omgeving bijdragen tot criminaliteit, genetisch achtergestelden slechts 1/3 uitmaken van alle criminelen.

· De andere 2/3 vormen een continuum tussen de achtergestelden en de ‘normalen’ (idioten, epileptischen, psychotischen,...

2. Please summarize the main tenets of contemporary biological and psychological theories, highlighting strengths and weaknesses.
· Biologische theorieën verschenen pas opnieuw vanaf 1980...de vroegere biologische werden overschaduwd door de sociologische. (criminaliteit is niet het resultaat van verschillen tussen individuen, maar wel uit verschillen in sociale omgevingen!)
· Sommige hedendaagse criminologen bekritiseren de exclusieve aandacht voor omgeving..maar wijzen, net zoals Lombroso, op individuele verschillen!

· De nieuwe biologische theorieën zijn vele gesofisticeerder..

· ze beschouwen een bredere waaier aan factoren, includeren genetische erelijkheid en biologische kwetsbaarheid (zoals complicaties bij de geboorte)

· ze beargumenteren dat deze factoren de kans verhogen dat individuen trekken ontwerpen die bevorderlijk zijn voor criminaliteit (MAAR NIET ZELF LEIDEN TOT CRIMINALITEIT!)

· ze erkennen dat de sociale omgeving een invloed heeft op het al dan niet leiden van de biologische factoren tot het ontwikkelen van criminele trekken...
· Er is bewijs dat criminaliteit tot op zekere hoogte is geërfd

· De omvang kan variëren op:

· type van misdaad

· type van overtreder (man <-> vrouw)

· levensfase van de overtreder (jeugd <-> volwassen) 

· Er is eveneens bewijs dat omgeving een belangrijke rol kan spelen

3. Please summarize the main tenets of the Glueck’s explanatory theory of crime, highlighting strengths and weaknesses.
· De Glueck’s vergeleken 500 delinquente jongens en 500 niet-delinquente jongens, gematched op leeftijd, ethniciteit, woonbuurt en inelligentie.
· Hierbij hanteerden ze een multi-factoriële aanpak: ze stelden dat biologische en psychologische factoren een belangrijke rol spelen naast de sociologische factoren.
· Ze verklaren waarom sommige personen in dezelfde omgeving zich wenden tot criminaliteit en anderen dan weer niet
· individuele factoren die ze hebben afgeleid zijn vandaag nog steeds geldig, ondanks het ontbreken van enige technologie voor de Gluecks.
· Delinquentie is het resultaat van interactie tussen:

· Het somatoforme / fysieke: sterk, gespierd...
· Temperament: energetisch, impulsief, extravert, agressief, destructief…

· Attitude: vijandig, verdacht, koppig, sociaal assertief...

· Socioculturele factoren: familie!
· Genetische factoren en biologische defecties hebben hun effect op criminogene trekken omwille van hun impact op:

· CZS (hersenen en ruggegraat)
· Autonoom zenuwstelsel (criminelen zijn ‘underaroused’...meer impulsief en hebben minder effect van straffen)

· 3 methoden om genetische factoren te bestuderen die bevorderlijk zijn voor criminaliteit:

· tweelingstudies

· adoptiestudies

· moleculaire genetische studies

Please summarize the main tenets of functionalism in general and of the main functionalist theories of explanation of crime (Durkheim, Merton, Davis), highlighting strengths and weaknesses.
· Het basisidee van het functionalisme is oncontroversieel
( Samenlevingen kunnen bekeken worden al seen system waarvan de delen niet geïsoleerd mogen bestudeerdworden, maar wel in termen van hun onderlinge relatie of hun bijdrage aan de maatschappij.
· Verdere uitwerkingen kunnen worden bekritiseerd!
( een enkele evolutionaire tendens van eenvoudige samenlevingen naar geindustrialiseerde, met instituties die al dan niet functioneel zijn
( de noden van een sociaal systeem kunnen afgeleid worden van de noden van de individuen ervan...
( overgesocialiseerde mening van individuen, die zonder meer de waarden van de maatschappij eigen maken. 

( moeilijkheden bij het verklaren van verandering, aangezien samenlevingen vaak de neiging hebben zichzelf te reproduceren.

( er wordt slecht omgegaan met deviantie

· Ondanks grote verschillen in methoden en assumpties bij de functionalisten rijkt de spanwijdte ervan van sociologie tot antropologie, van 1880 tot 1950
Functionalistisch inzicht in deviantie begon met DURKHEIM, die aantoonde dat criminaliteit onvermijdelijk is, normaal en een gezond sociaal fenomeen, dat deel uitmaakt van elke samenleving.  Criminaliteit kan niet worden getrokken uit het algemeen sociaal leven. 

Functionalisten toonden aan dat zelfs deviantie op zichzelf functioneel kan zijn.

4. Please summarize the main tenets of the anomie theories developed by Merton and others, highlighting strengths and weaknesses.

'Anomie', is een situatie veroorzaakt door spanning ('strain towards anomie') tussen de Doelstelling van de samenleving en de Middelen om deze te realiseren. Met bepaalde reactiewijze op deze spanning: conformiteit, innovatie ritualisme, terugtrekken, rebellie. In bepaalde gevallen kan deze spanning een voedingsbodem voor criminaliteit zijn.
	
	Doelstellingen(D)
	Middelen(M)

	Conformiteit
	+
	+
	Aanvaarden zowel de (D) als de (M).

	Innovatie
	+
	-
	(D) bereiken, maar via een andere weg/Middel.
Kan normconform/overschrijdend zijn

	Ritualisme
	(-)
	+
	Zijn tevreden met de huidige situatie,
streven niet meer naar de (D)

	Terugtrekken
	-
	-
	Verwerpen de (D) en dus ook de aangeboden (M).
Trekken zich (individueel) terug uit de samenleving.
Normconform of overschrijdend

	Rebellie
	+/-
	+/-
	Verwerpen de (D), maar willen deze vervangen
door nieuwe (D), alsook met de (M).
Normconform of overschrijdend: politiek of terrorisme


Durkheim introduceerde het concept ‘anomie’!

2 verschillende toepassingen:

1) Oorzaak voor anomie is de overgang van mechanische naar organische solidariteit (industrialisatie)

- Traditionele (mechanische) samenlevingen, gekarakteriseerd door uniformiteit van bewustzijn leerden hun leden goed hun goalen en verlangens te controleren, veelal mbv religie.
- Moderne industriële samenlevingen scheiden mensen van elkaar en verzwakkken de sociale banden omwille van toenemende complexiteit en de arbeidsverdeling die tot specialisatie leidt.... Het collectief bewustzijn verminderd met de toename van specialisatie in arbeid
2) 
Variatie in persoonlijke ervaring van anomie, waarbij 4 types van zelfmoord kunnen onderscheiden worden;


- Altruïstische zelfmoord, tengevolge van een te hoge sociale integratie

- Fatalistische zelfmoord, tengevolge van een te hoge sociale regulatie


- Egoïstische zelfmoord, tengevolge van een te lage sociale integratie


- Anomische zelfmoord, tengevolge van een te lage sociale regulatie
Amerikaanse sociologen gingen verder op de ideeën van durkheim in de jaren ’30-‘50

Ze gingen verder in het rechtvaardigen van sommige vormen van deviantie als positief aanwendbaar voor de,    sociale orde: Appreciatie voor het deviante subject, deviantie werd niet langer aanzien als pathologisch, nadruk op menselijke diversiteit en erosie van de grenzen tussen deviante en conventionele fenomenen.

Anomie is een staat van normloosheid, waar het bereiken van goals leidt tot een tekort aan regulatie.

Hoge criminaliteitscijfers zijn te vinden in samenlevingen die de nadruk leggen op het bereiken van goals en weinig nadruk op de manier waarop deze goals bereikt worden.
Nadelen: -Bekritiseerd omwille van het negeren van de effecten van economische deprivatie en ongelijkheid

 - Moeilijk om waarden te meten

- Moeilijk om de veronderstellling te testen dat de VS hogere criminaliteitscijfers kent omwille van de         nadruk op de ongebreidelde jacht op geld

5. Please summarize the main tenets of strain theories developed by Merton and others, highlighting strengths and weaknesses.
Theorie die een verband legt tussen misdaad en armoede en sociale ongelijkheid.   Economische ongelijkheid is de sterkste voorspeller van verschillen in criminaliteit.  Vooral wanneer de ongelijkheid te wijten is aan discriminatie (ethnische groepen, religieuze groepen,...)

Anomie betreft een situatie waarin normloosheid heerst. Vaak kent een samenleving algemeen aanvaarde doelen, zoals rijk worden en die rijkdom laten zien, maar beschikt een deel niet over wettige middelen om die doelen te bereiken en proberen hun doel dan via onwettige middelen te bereiken. Dat veroorzaakt spanning (strain!) en daarvan komt dan ook de benaming van de straintheorie
· Niet alle individuen onder spanning keren zich tot criminaliteit
· Veronderstelling werd niet ondersteund..criminaliteit is het hoogste bij mensen met lage verwachtingen en streefdoelen....
· Zelfstudies tonen aan dat delinquentie niet geconcentreerd is bij de lagere klasse..midden-klasse-delinquentie is ook veel voorkomend

· Strain theorie kent een bovenmatige afhankelijkheid van officiële criminaliteitsstatistieken.

· Merton negeerde sociale controle en veronderstelde één enkele cultruu in een gedifferentieerde samenleving.

6. Please summarize the main tenets of Agnew’s general strain theory, highlighting strengths and weaknesses.
Agnew stelde dat de strain theorie, mits de nodige revisie, centraal kon zijn in het verklaren van criminaliteit en deviantie.  Hij stelde dus de ‘general strain theory’ die emotioneel is en geconcentreerd op de onmiddellijke omgeving van een individu.  Volgens Agnew kwam spanning of strain voort uit negatieve relaties met anderen.  Relaties waarin individuen niet worden behandeld zoals ze graag zouden hebben. (onderliggende iodee hierbij is dat individuen niet enkel streven naar economisch succes)
Wanneer pogingen om een goal te bereiken worden afgbeblocked door anderen, kan dit leiden tot een druk waarbij het individu zich zal keren tot illegale middelen om het doel te bereiken.

3 types van negatieve relaties:

1. Waar anderen (dreigen) het bereiken van positief getaxeerde doelen (financiëel succes en status) te voorkomen.
2. Waar anderen (dreigen) om positief getaxeerde stimuli te verwijderen (dood van een ouder, verlies van de partner)

3. Waar anderen (dreigen) negatieve stimuli te induceren (beledigingen, slagen en verwondingen)

( Criminaliteit kan een methode zijn om de spanning te doen verminderen, hoewel het onduidelijk is waarom sommigen zich keren tot criminaliteit en anderen niet. (hogere kans op criminaliteit bij individuen met enkele persoonlijke trekke, aggressiviteit of lage controle, of door associatie met delinquente peers)
Enkel sommige spanningen zijn direct gerelateerd aan criminaliteit.

Agnew stelde dat bepaalde spanningen (strains)  hoogst waarschijnlijk tot criminaliteit leiden wanneer ze:

· woreden gepercipieerd als onrechtvaardig.
· geassocieerd worden met lage sociale controle.
· worden aanzien als belangrijk.
· druk creëren voor ‘criminal coping’.
7. Please summarize the main tenets of Hirschi’s social bond theory, highlighting strengths and weaknesses.
· Heeft nog steeds een sterke invloed maar is vooral gefocused op jeugddelinquentie
· Maakt bepaalde assumptie aangaande de menselijke natuur:

· Mensen zouden per definitie de wet breken omdat criminaliteit een gemakkelijk middel is tot gratificatie.

· Specifieke verklaringen voor criminaliteit zijn niet nodig

· Hoofdvraag is: waarom doen ze het NIET? ( antwoord is controle die de maatschappij uitoefent over individuen (een delinquente act is dan het gevolg van het verzwakken of verbreken van de band tussen een individu en de maatschappij).  Variaties in controle (niet motivatie) verklaren dan waarom bepaalde individuen meer criminaliteit plegen dan anderen.

· Sociale band bestaat uit 4 elementen!: verbondenheid, betrokkenheid, geloof en verplichting
· Delinquentie blijkt laag te zijn bij jongeren die:

· die zich verbonden voelen met én geven om de mening van anderen (vb. ouders)

· door hun verplichting tot scholing de nodige conformiteit voelen, en niet het risico willen nemen om in de problemen te raken
· betrokken zijn in conventionele activiteiten

· geloven dat ze regels moeten respecteren

8. Please summarize the main tenets of Gottfredson and Hirschi’s self-control theory, highlighting strengths and weaknesses.
· Theorie stelt dat het ontbreken van zelfcontrole de hoofdoorzaak is van crimineel gedrag!
        - locus of control is niet in relatie met de samenleving maar IN HET INDIVIDU!
· Detzelfde uitgangspunten als de social bond theory, nl. criminaliteit is de bron voor kortetermijn gratificatie, vereist weinig talent en mogelijkheden tot criminaliteit zijn gemakkelijk voorhanden.

· Zelfcontrole is het resultaat van de opvoeding van de ouders, en niet van biologische factoren

· grote oorzaak voor lage zelfcontrole is een ineffectief grootbrengen van het kind.
· zelfcontrole houdt ook verband met activiteiten analoog aan criminaliteit; zoals roken, spijbelen, drinken, onveilige seks,...

· Theorie is eenvoudig empirisch te testen en wordt ondersteund, MAAR, kan andere factoren niet uitschakelen, meer specifiek de sociale leermogelijkheden, en overweegt tevens ook niet de effecten op de bredere contect van familie.

( De sociale-band theorie en de zelfcontroletheorie zijn niet compatibel!  De sociale band theorie beweert dat ervaringen in de kinderjaren een effect kunnen hebben op de connectie tussen een individu en de samenleving, en wanneer deze connectie verandert, dat dan ook de betrokkenheid van de persoon in criminaliteit verandert.

Zelfcontroletheorie bevecht dat criminele tendensen ontstaan in de kinderjaren en dat wangedrag stabiel is gedurende het leven.  De theorie stelt dat enige relatie tussen sociale ban en criminaliteit onecht is.
9. Please summarize the main tenets of Hagan’s power control theory, highlighting strengths and weaknesses.
· Hagan ziet criminaliteit als een voldoening gevende vorm van ‘risico’s nemen’
· Voorkeur voor risico’s is niet aangeboren, maar geproduceerd door ‘directe’ (instrumenteel) en ‘indirecte’ (relationeel) controle van familie, andere factoren worden door Hagan genegeerd. (persoonlijkheidskenmerken van ouders, structurele ongelijkheden,...)

· Hij concentreert zich op de machtverhoudingen tussen moeder en vader.

· In patriarchische families worden jongens aan minder controle onderworpen, en zijn ze bijgevolg grotere risiconemers

· In gelijkheid-families zijn er dezelfde controles voor beide sekses en is er een meer gelijk patroon van delinquentie

· empirische validiteit wordt nog steeds bediscussieerd (hoe kan men theorie toepassen op 1-ouder gezinnen???)
· negeert de invloed van peer-groepen

10. Please summarize the main tenets of deterrence theory, distinguishing between special and general deterrence and singling out its scientific and policy relevance.
· Veronderstelling is dat mensen op rationale en vrije wijze starten met crimineel gedrag, wanneer ze geloven dat het in hun eigen voordeel is.
( beste manier om criminaliteit te voorkomen is dan ook vlugge, zekere en toepasselijk zware straf.

· Afschrikking is de basis van de meeste rechtssystemen.

· Afschrikking inspireert de hedendaagse polities..

1. SPECIFIEKE AFSCHRIKKING

· Haalt haar beloftes niet!!
· Stelling: bestraffing reduceert criminaliteit van de specifieke personen die werden bestraft ( empirische testen ondersteunen deze stelling niet!

· tests op zwaarte tonen aan dat zwaardere straffen criminaliteit niet méér reduceren...
· tests op snelheid komen tot dezelfde conclusie.
· vergelijking tussen de bestraften en de niet-besraften tonen aan dat de eersten geen lagere criminaliteitscijfers vertonen.

· 3 redenen tot falen van specifieke afschrikking:

· Overtreders zijn niet rationeel maar impulsief of voelen een zekere druk
· Bestraffing verhoogt de spanning, vermindert de sociale controle en vermeerdert het sociale leerproces van crimineel gedrag...
· Effectiviteit van recht is laag: er is geen terughouding omdat er enkelen bestraft werden.

2. ALGEMENE AFSCHRIKKING

· Stelling: bestraffing schrikt de algemene populatie af om over te gaan op crimineel gedrag...
· Er is een absoluut afschrikkingseffect, maar toename in zekerheid en zwaarte van de bestraffing heeft slechts weinig effect

· Kritieken: mensen zijn dikwijls niet op de hoogte van de mate van zekerheid en ernst van de straf.

11. Please summarize the main tenets of Clarke and Cornish’s rational choice theory, highlighting strengths and weaknesses.
· Ze delen veronderstellingen met de klassieke theorie maar veronderstellen een gelimiteerde rationaliteit. 
· Beslissingen worden vaak genomen in haast of gebaseerd op onvolledige of niet-accurate beslissingen.

· Een waaier van individuele en sociale factoren beïnvloeden eveneens de kosten-baten-analyse van een individu

· Voordien geleerde zaken en ervaringen, waaronder morele waarden, zelfwaardegevoel en persoonlijke en plaatsvervangende ervaringen met criminaliteit.

· Deze worden op hun beurt beïnvloed door achterliggende factoren zoals individuele trekken, opvoeding, sociale en demografische karakteristieken.

· Kosten bevatten zowel formele als informele sancties en ‘morele kosten’ (zoals schuld)

· Geconcentreerd op keuze..waardoor de theorie verschilt van andere theorieën

· C&C discussiëren ook over de factoren die de keuze beperken...
· De rationele keuzetheorie heeft een grote invloed gehad voor onzerzoek en beleid!

· C&C maken een onderscheid tussen ‘criminele betrokkenheid’ en ‘criminele gebeurtenis’

· Criminele betrokkenheid: beslissing maken om over te gaan tot criminaliteit of erin te blijven
· Criminele gebeurtenis: De beslissing om een specifieke misdaad te plegen

· De theorie stelt dat een criminaliteit-specifieke concentratie noodzakelijk is!!!

· Noodzakelijk om de kosten en baten voor elke specifieke type van criminaliteit te behandelen en situationele fazctoren voor elke gebeurtenis in overwegning te nemen.

· Bekritiseerd omwille van het feiot dat vele criminelen niet rationeel zijn, hun activiteiten niet planne, of helemaal geen voordeel halen uit de criminele activiteit.

· Zorgde voor een stimulering van veel onderzopeken aangaande determinanten die een situatie bepalen en gaven een grote inspiratie aan succesvolle preventieprogramma’s

12. Please summarize the main tenets of Clarke’s and Felson’s routine activities theory, highlighting strengths and weaknesses.
· Concentreert op criminaliteitsmogelijkheden/kansen die aan gemotiveeerde overtreders worden ‘aangeboden’

· De theorie bracht een verandering van perspectief met zich mee (andere theorieën concentreerden enkel op factoren die de overtreders motiveerden)
· Geeft rekenschap van factoren die een invloed hebben op de waaier van keuzes die individuen hebben (mensen maken wel keuzes, maar kunnen niet kiezen welke keuzes beschikbaar zijn!)

· 3 elementen zijn noodzakelijk (1) gemotiveerde overtreders moeten in contact komen met2) geschikte slachtoffers , in de 3) afwezigheid van een competente bewaker
· Variaties in criminaliteit is te wijten aan variaties in de verschaffing van geschikte slachtoffers en competente bewakers.

· Empirische testen ondersteunen de theorie over het algemeen...maar de theorie wordt wel bekritiseerd omwille van het niet specifiëren welke routine-activiteiten relevant zijn voor criminaliteit.

· Heeft insipiratie gegeven aan preventieprogramma’s om criminaliteit minder aantrekkelijk te maken.
13. Please summarize the main tenets of symbolic interactionist and labelling explanatory theories of crime, highlighting strengths and weaknesses (and drawing not just on Cullen and Agnew’s chapter but also on Downes and Rock’s chapter).

Symbolisch Interactionisme
· Symbolisch interactionisme is afgeleid uit het Amerikaanse pragmatisme en dan vooral uit het werk van George Mead. (deze stelde dat de eigenheid / persoonlijkheid van mensen sociale producten zijn, maar dat deze doelgericht en creatief zijn)

· Voornaamste problematische object is dus de persoonlijkheid (mensen missen een zekerheid van wat ze juist zijn)

· ONDERSCHEID binnen het bewustzijn tussen het observerende ‘ik’ en het geobserveerde ‘mij’

( taal maakt deze innerlijke conversatie mogelijk, waardoor een private aangelegenheid wordt getransformeerd tot een publieke, algemene en sociale aangelegenheid.
Dit is niet zomaar een in of tegen zichzelf spreken, maar een tussenstap tussen de omstandigheid waarin we ons als persoon bevinden, en het gedrag dat we stellen. Gedrag mogen we dus niet reduceren tot de situatie en omstandigheden, maar is ook de wijze waarop de toestand wordt waargenomen en gedefinieerd.

( het voorstellen van anderen hun respons is ook een belangrijk proces...wat de constructie toelaat van een significant gebaar...)

· Het leven kent een patroon van symbolische indicaties (mensen interpreteren zichzelf voortdurend, hun voorkomen en hun partners...om hun verleden zin te doen krijgen, plannen te kunnen maken, en tot enige intenties te kunnen komen...indicaties zijn voornamelijk linguistisch) 

· Het symbolisch interactionisme heeft niet echt een formele focus maar kent wel enige verwantschap met deviantie..sociologen die zich in deze stroming bevinden hebben vaak deviante groepen bestudeerd, alhoewel de focus op deviantie niet theoretisch onderbouwd is...
· Deviante groepen zijn gemakkelijk te bereiken en te bestuderen met particperende observatie.

· Deviante fenomenen zijn een interessante mengeling van het gewone en het ongewone, en laten sociologen toe om tegelijk geprovoceerd te zijn en een waarderend attitude aan te nemen.

· Veel interactionisten hebben zelf geëxperimenteerd met milde vormen van deviantie...

· de benadering van deviantie is veel genuanceerder dan bij de labelling theory...

· interactionisten concentreren op publieke betekenissen en structuren van deviantie...

· deviantie wordt beschouwd als een vorm van beschrijving gebruikt in de conversaties die het sociale leven reguleren

· belangrijkste vraag die gesteld wordt is niet de oorsprong van deviantie maar eerder hoe deviantie word geïdentificeerd en gevorm wordt in de publieke interactie...

· Maakt helemaal niet de claim dat er geen deviantie is zonder labelling

Kritieken:

- 
Kitieken hangen af van het perspectief van de critici

· Symbolisch ineractionisme is niet erg wetenschappelijk (verzet zich tegen weerlegging, wetenschap zou respect moeten hebben voor de ambiguïteit van het studieobject
· Radicale criminologen bekritiseren het falen van de theorie om een relatie te zien /vinden tussen criminaliteit, de controle ervan en kapitalisme.
Labelling theory (heeft zijn wortels in symbolisch interactionisme)

Bij 'Labelling' is er een omkering van de causaliteit. Crimineel gedrag leidt niet tot maatschappelijke reactie, maar maatschappelijke reactie leidt tot crimineel gedrag waardoor er een ’selffulfilling prophecy’ is. Het individu krijgt een bepaald label toegeschreven en gaat na verloop van tijd zich werkelijk naar dit, al dan niet juist toegeschreven, label gedragen.
· beweegt de aandacht naar het gedrag van diegenen die de overtreders labelen, erop reageren of trachten te controleren (in tegenstelling tot andere theorieën die oorzaken van criminaliteit gaan zoeken binnen of buiten de overtreders zelf)...Tennenbaum sprak over the ‘dramatization of evil’..waarbij de persoon het ding bekomt dat hij als zijnde wordt omschreven.
· 3 kwesties zijn van belang

· Criminele gedrag is niet alleen een overtreding van de wet, maar wordt tevens gecreëerd door de wet zelf! (sociale groeperingen creëren deviantie door regels te maken waarvan de overtreding ervant leidt tot deviantie...)
· Crimineel zijn is veelal een gevolg van labelling of een sociale reactie (door de regels toe te passen op specifieke mensen, en hen dus te labelen als buitenstaanders.  Vanuit dit perspectief is deviantie dus niet een kwaliteit van de act die een persoon begaat, maar eerder een gevolg van de applicatie van regels en sancties door anderen op een ‘overtreder’.  Deviant gedrag is gedrag dat door mensen wordt gelabeled als deviant gedrag.
· Labeling leidt tot een proces van sel-fulfilling prophecy...men maakt een persoon tot crimineel, door zijn identiteit en sociale relaties te altereren.

· labelling theory was het dominante perspectief in de jaren ’60, en verschillende factoren verklaren het onverwachte succes:
· expansie van hogere opleidingen en inclusie van marginale, minder conventionele opleidingen.

· Jeugdbewegingen en florerende expressieve deviantie

· Politieke gebeurtenissen die het vertrouwen in de VS-regering heeft geschaad
Kritieken:

· Critici beweren dat studies van politie en gerechtelijke reacties stellen dat er geen deviantie is zonder sociale interventie.

· Stabilisatie van een criminele carrière gaat vaak vooraf aan de labelling

· Theorie negeert omgevingsfactoren en vroegere levenservaringen.

· Sommige spanningen en vulgarisaties rechtvaardigen de kritieken.
Longitudinale onderzoeken tonen aan dat contact met het rechtssysteem het recidivisme verhoogt!

14. Please summarize themain tenets of phenomenologist theories of crime, highlighting strengths and weaknesses (drawing on Downes and Rock’s chapter)

· Fenomenologie beweert een ontoegankelijkheid tot ware kennis!

· Heeft z’n wortels in het werk van Engelse empiristen en Duitse filosofen van begin 19de eeuw

· BASISOPVATTING is dat we de dingen NIET kunnen kennen zoals ze echt zijn..maar dat we enkel bepaalde fenomenen ontvangen.

· De fenomenologie herdefinieert de taak van de filosofie als een beschrijvende analyse over hoe dingen worden opgevat door het bewustzijn... (men stelde dus niet meer de vraag of kennis correct was, maar hoe deze kennis er kwam)

· Geen algemene, homogene denkstroming! (het is dus niet altijd duidelijk wat de fenomenologisten verbond met elkaar...

· De fenomenologie toegepast op de criminologie was geen lang leven beschonken (hoofdprobleem voor de fenomenologie die werd geïporteerd in de sociologie was de sociale betekenis ( onderzoeken gefocused op de sociologie van religies, ideologie, kennis, wetenschap en literatuur)

· Deviantie werd, zoals bij symbolisch interactionisme, verstaan als een proces, dat ontsproot uit symbiolisme en bewustzijn...

Fenomenologen waren meer begaan met het tot stand komen van deviante fenomenen dan met de relaties van deviantie zelf!

15. Please summarize the main tenets of critical criminology, highlighting strengths and weaknesses.
· Kritische (nieuwe, marxiaanse, radicale) Criminologie concentreert vooral op hoe sterke interesses de wet vorm geven en op de werking van het rechtssysteem.

· Centrale thema’s:

· De concepten ‘ongelijkheid’ en ‘macht’ zijn integraal nodig bij het begrijpen van criminaliteit en de controle ervan.
· Criminaliteit is een politiek concept, en geen waardevrij (wat in de wet staat is een reflectie van de machtsstructuren in een samenleving)

· Het rechtssysteem dient uiteindelijk de belangen van de kapitalisten.

· Kapitalisme is de bron van alle crimineel gedrag (het onderrukt de armen en negeert hun belangen, en het is bevorderlijk voor bedrijfsmisdrijven

· De ultieme oplossing voor criminaliteit is het doen ontstaan van een meer gelijke samenleving

· zwaar beïnvloed door Karl Marx! (marx sprak wel niet over de connectie tussen kapitalisme en criminaliteit)

16. Please summarize the main tenets of feminist criminology, discussing its evolution over time and highlighting the strengths and weaknesses.
De feministische criminologie biedt niet één maar meerdere verschillende perspectieven op criminaliteit.  Hoewel dit nog steeds door velen wordt ontkend, speelt zij een belangrijke rol binnen de discipline.  Zij opende de deur voor verder onderzoek en boorde nieuwe thema’s aan.   . .  Men legde zich toe op de studie van de ongelijke behandeling van vrouwen, vrouwencriminaliteit, en vrouwen als slachtoffers.  Bij dit alles werden evenwel op hun beurt de mannen vergeten.  Pas het laatste decennium is men zich daarvan bewust geworden
· Vrouwen werden lang genegeerd door de traditonele theorieën (disproportionele betrokkenheid in criminaliteit door mannen, alle criminologen waren mannen.

· De vrouwenbeweging ijverde voor een andere aanpa,k die de vrouwen centraal stelde (vrouwen kwamen in de criminologie, focus op de sociale situatie van vrouwen

· De gender werd de belangrijkste variabele in het verstaan van menselijk gedrag, waaronder criminaliteit!

· 2 soorten van benadering:

· Liberaal feminisme

· Radicaal feminisme

1. Liberaal feminisme

· De ‘bevrijding’ van vrouwen zou resulteren eveneens in een gelijkheid in criminaliteit
· Rita Simon ( een van de bij-producten van de vrouwenbeweging zou een grote proportie vrouwen zijn die een criminele carrière nastreven.../ toegang tot de beroepsmarkt zou hen kansen geven om witteboordcriminaliteit te beoefenen...
· Freda Adler ( de opkomst van een nieuwe vrouwelijke crimineel (omwille van de ‘bevrijding’) / vrouwen zullen meer criminaliteit gaan plegen, waaronder mannelijke overtredingen / focusverschuiving van biologische naar sociale barrieres van vrouwelijke criminaliteit
Kritieken: 

· Belangrijk om geslacht in het criminologische gebied te brengen en om studie te doen naar vrouwelijke criminaliteit!

· Vele geleerden verwerpen de theses van Simon en Adler

· 3 grote kritieken: 

· Empirische voorspellingen waren fout

· Geslachtsgelijkheid leidt niet tot criminaliteit

· Er werd geen rekening gehouden met de structurele wortels van de ongelijkheid 
2. Radicaal feminisme
· Patriarchale structuren zijn de belangrijkste factor om te begrijpen hoe vrouwen zijn gesocialiseerd...waarom ze te maken krijgen met discriminatie en waarom ze gedwongen worden in een marginale positie

· Heeft gezorgd voor onderzoek naar:

· Geslachtsongelijkheden bij veroordelingen

· Gebruik van de wet om de rol van vrouwen opnieuw te bevestigen en seksualiteit te controleren (prostitutie, verkrachting, porno,...)

· Victimisatie van vrouwen door mannen 

Generalisatie : bewijs toont aan dat theoretische variablene om criminaliteit te voorspellen hetzelfde zijn voor mannen als voor vrouwen...
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